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de que j4 foi alvo toda a nossa tradig@o cultural. Endeusi-lo & a nossa defesa,
uma espécie de vinganca — a exemplo do que, hd mais de quatro séculos, vimos
fazendo a Camaes, outra vitima da tradi¢do escamoteadora, mais preocupada com
'as estdtuas em praga piiblica, as especulagdes eruditas, e a mesmice da eloqiiéncia
retérica do que com o sentido humano e revelador da palavra poética. (Pessoa
+ ndo repousa j4, no Mosteiro dos Jerdnimos, a0 lado dos metaf6ricos restos mortais

* do Trinca-Fortes?)

Endeusar e mi(s)tificar, celebrar datas redondas — centendrias oy cinqiiente-
ndrias,— isso tudo parece ndo ir além do ritual mecanizado: nossa vinganga e nossa
defesa. Um ritual que traduz o nosso enraizado e secular amor a tradicdo. Exata-

- mente por isso, é habito nosso insurgirmo-nos contra ela, de tempos em tempos,
através de retumbantes “tomadas de posicdo™ progressitas, cujo resultado é forta-
lecer cada vez mais essa mesma tradig@o — jogo ret6rico por meio do qual exorci-
zamos nossos demdnios. E quando nos deparamos com uma perspectiva realmente
inovadora e revoluciondria, como é a poesia de Pessoa, o que fazemos ¢ . . . devord-
-la, asticia que ndo ocorreuao velho Edipo. Devoré-la quer dizer tornd-la parte in-
tegrante da tradigfo — um mito a mais, para encorpar a massa espessa de sonho e
ilusdo que nos forma; um mito anédino submetido a0 fetichismo do culto incon-
seqiiente, ‘

Assim, no bojo das amplas homenagens que vém sendo prestadas a Pessoa,
no cingiientendrio da sua morte, gostaria de encerrar estes apontamentos com as
palavras que Almada Negreiros proferiu, em 1965, a propésito de outro cingilen-
tendrio, o da publicagdo da revista Orpheu: “Homenagear nfo é senfo convenién-

,cia do homenageante em determinado engendrado social. E afinal o homenagean-
te'que se homenageia ou se instrui tarde.”

ALBERTO CAEIRO: ASPECTOS DE INTERTEXTUALIDADE
Maria Helena Nery Garcez*

O tema que me cabe desenvolver, esta noite, est4 proposto como Alberto
Caeiro: Aspectos de Intertextualidade, isto é, vamos contemplar um dos heterd-
nimos de Fernando Pessoa sob um determinado ponto de vista: nas suas relagdes
com alguns textos de poesia ou ndo, que o precederam, com a Tradigdo, portanto, -
¢ vamos contempld-lo nas suas relagdes com os demais heterdnimos e textos pessoa-
nos, 0 que também nos permitird surpreendé-lo na sua singularidade e poderd levar-
-nos a rotuld-lo como poeta da Modernidade.

O heterénimo que me toca e que nos toca contemplar ngo €, de forma al-
guma, um heterdnimo simples (algum deles o ser4?), mas é um heterdnimo especial,
ou, que ocupa um Jugar especial no jogo da heteronimia.

Fernando Pessoa, algumas vezes, ao falar ou escrever acerca de seus heterdni-
mos e de sua poesia, definiu-a como uma poesia dramdtica e, a ele proprio, como
um poeta dramético. E na “Nota Preliminar” da 1.2 edig@o do volume Obra Poética
da Editora Aguilar, organizado por Maria Aliete Galhoz, que encontramos uma de
suas explicagbes — famosa — acerca do poeta dramatico: aquele que €, ao mesmo
tempo, “vdrios poetas, um poeta dramdtico escrevendo em poesia litia”, (1) Pede
que suponhamos que Shakespeare, aquele que ele denomina nesta passagem como
“um supremo despersonalizado™ em vez de criar o personagem de Hamlet como
parte de um drama, o criava como simples personagem sem drama.”. “Teria escri-
to”, continua ele, “um drama de uma s6 personagem, um mondlogo prolongado e
analitico.” (1)

Aceitemos o convite do poeta de Orpheu e coloquemo-nos na situagdo de
vé-lo criar personagens sem drama, ou entfo, “o drama de uma s6 personagem,
um mondlogo prolongado e analitico.” Estaremos adentrando na oﬁcim} poética
de Fernando Pessoa e acompanhando-o na sua tarefa criadora.

Mas, invoquemos aqui um outro texto do poeta de Mensagem, e que, num .
artigo da revista Presenca, concretamente o de n® 17, de Dezembro de 1?28, afir-
ma acerca de suas personagens dramdticas que “forma cada uma uma espécie de dra-
ma; e todas elas juntas formam outro drama (. . ).(2)

Pois bem: primeiro Pessoa nos convidava a imaginar Shakespeare criando
Hamlet ndo como parte de um drama; neste outro texto ele nos esclarece que cada

" Professora adjunta de Literatura Portuguesa na Universidade de Sio Paulo ;.autc‘)‘ra, dentr.e
outros trabalhos, de O Romance Portugués Contemporineo e Alberto Caeiro, Descobri-
dor da Natureza™?

(1) Pessoa, Fernando — Obra Poética, 42 ed., Rio de Janeiro, José Aguilar Editora, 1972,

.199.
2) gessoa, Fernando — Presenga. Coimbra, n®17, Dezembro, 1928, p. 10.

(O grifo € meu).
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uma de suas personagens dramdticas
outro drama, )

‘ Ora bem. Cabe-nos, hoje, olhar p

ara Alberto Cagiro, contempld-lo. I pode-
mos, entdo, olhd-lo como personage

m desvinculado de up drama, mas tambén
podemos olha-lo, no complexo da obra pessoana, como personagem de um drama.

Esclarego, nesta altura, que contempli-lo, principalmente
gem desvinculado de um drama — nao totalmente
fiz num extenso trabalho anterior, que constituiy §
que foi publicado em livro, neste ano da graga de
Pessoanos do Porto, sob o titulo de Alberto Caeiro
Nesta obra, que nfo posso recapitular em sua (o
molhado -- mas dy qual tentarei fazer uma somuyla de suas linhas principais, para
qué meu raciocinio possa ser acompanhado, procurei ver o heterénimo Alberto
Caeiro, precisamente integrado na tradi¢do dos poetas da Naturez
,trazia de novo a esta tradi¢do, na sua modernidade,

énquanto persona-
» mas preferencialmente - jio
minha tese de Livie-Docéncia e
1985, pelo Centro de Estudos
/“Descobricor da Naturezq ™
alidade aqui - seria chover no

a e maquilo que cle

Posteriormente, num artigo que deverd sair num dos proximos nimeros da

revista Persona, revista também publicada pelo Centro (Je Estudos Pessoanos do

Porto, prossegui aquela linha de reflexdes. dando continuidade as minhas pesquisas
sobre o heterdnimo Caeiro e a tradicdo mais imediata que o precedia, a simbolista.

Como j4 a runciei, vou recapitular brey

" recap™ulagdo cc . conceitos novos, mas ante

esta ncite, pretendo dar um passo 2 frente, e

tanto  drama que ele forma de per si — porque estou quase convencida de que é
impo " fazé-lo — mas quero vé-lo com as “outras personagens dramdticas™, as
prin pelo menos, vendo que tipo de drama entio se configura. E claro que
' 180 « aid a fdcil desvendar esta espécie de “imbroglio™ e que ndo pretendo des-
vendd-lu cabalmente no pouco espago de tempo de que disponho, mas pretendo
'langar algumas linhas de reflexfo — para mim Mesma, em primeiro lugar, e para os
Que me ouvem — linhas que poderdo completar-se também ¢om um artigo sobre
Alvaro de Campos e o orténimo, que brevemente devers sair publicado no Suple-
mento Cultura do jornal O Estado de Sio Faulo, muito possivelmente no dia
1/1X/85, segundo a uiltima informagzo que obtive.

cmente tais traballios, entremeando a
s de fazé-lo, quero anunciar que, para
ver o heteronimo Alberto Caeiro ndo

Embora deva retornar mais tarde a esta idéia e desenvolvé-la mais extensa-
mente, anuncio desde j4 que.o jogo dos heterdnimos, que é proposto por Fernando
Pessoa como um Jjogo dramadtico, um “drama em gente”, eu ngo o vejo apenas como
tal, mas vejo-o rembém como um “drama inicidtico™, Haveria alguma incompatibili-
« le entre estas duas visges? Nenhuma, no meu modo de conceber. E 56 o passo a
frente, nie jd havia mencionado un pouco antes. Vejo o jogo heteron fmico como
Umjogo. mdtico e como um jogo inicidtico, mas, para vé-lo como tal, sinto que se
torna mais necessdrio nfo desvincular cada personagem do drama, e, pelo contrario,

MAas teda. juntas Formipet “outro drama”,

Passermes agoy ¢ " QULAGIQ s abvas westras dos dois trabalhos j4 realiza.

_dos acerca da persona Caeno para depois procurar surpreendé-lo no
que forma com as demais personas. Volto a advertir que ne
cluem-se, também, idéias novas. Nio se trata

Jjogo inicitico
sta recapituagio in-
de uma mera reprodugdo do j4 dito.

R

forma, de per si, um drama, e todas elas juntas,

j ” aten¢do
No livro Alberto Caeiro/*‘Descobridor da Natureza ?tcgm::]c:)soaMestri X
N de Rebanhos” ¢ apresentado ¢
fato de que o “Guardador os” . m —
e os a ategqio para a forga da carga semdntica contida na desngnac,.;z;‘)'1 e
Chama::berto Caeiro & Mestre. E podemos legitimamente pe;guntarl-)n(;:. i
: . o p L
) legitimamente responder, em i
? nso que também podemos eSpe _ o
e tz‘;tgeseja ?1ma “lapalissade’’: ¢ Mestre de seus dlsmpuloslil E ?as interrogag
i , is disci 7 sdo os seus discipulos?
. m: quais discipulos? Quem - .
]egmn;’as se S:::Z?estg indagac@o hd, ou pode haver, uma resp;l)stta (f)byla(.) :s ;lozue
. is dizer os heterdnimos,
i te-se que ndo quis ; nos
s criadas pelo poeta. No quis ; o Hlac
persond arecer qll:e excluiria entdo, do rol dos dlsc1pulqs, 0 proprio 01:0 o
s ;o o excluo, por isso digo as personas, ou as méscaras, ou as p
como n s .
ibe na sua produgfio peética. L 1m0 dele —
e elfxrboesrf: lCaeiro é N';estre pira um pequeno grupo que grfmtd eT éoum oo
por isso disse eu a0 inicio que ele € um heteronimo especial, poi
e . . s »eaw
: j i 0 jogo inicidtico. )
eMeStl{: “01033 dilr-lat::::tll(;cﬂocfs?jr[:chcré Alberto Caeiro construido ct(:‘l:;o M(;S;;;
' as, Novi g . : A
apenas para aquelas poucas personas que formam o _Logo drta.m;ét::(:nea):eim navobra
i i — desde j4 a dou — é negativa.
j cada? Minha resposta . i
i érsonagens pessoanas se referem ao Mestre -Caeuo. n.E(.) o cf)n g gomo
Outf_as i de ser uma espécie de “guru” para uma elite de iniciados; o T S
; - n i
a mlS:::ntam é como o de um grande Iluminado, que vel‘o trazer, lgr;lma P
;) a;)r" (sdo palavras encontradas num dos textos do espé!lo), uma .de:iltgl L
" do para a Humanidade, ou, se quisermos, para a Socnedaderocna - . kb
:;fr?) zeproduzo uma série de textos que comprovan}t es;as : 1::eqno ,e ir -t
’ 1 i Limito-me a um, muito breve, 3
o é possivel reproduzir agora. me - e
;imar?do Pessoa vem assinado pelo heterdnimo Anténio Mora. Diz

prin I Al -vos vés todos
i euses! Alegrae-v ,
“Eu saido em Alberto Caeiro 0 reg.relsso dos D
que choraes na decadéncia maior da Histéria! )
O Grande Pan renasceu! tornou a nascer!” (
¢.) B |
i € escreve
Destas palavras depreende-se que Anténio Mora, o heterommc;)a 11; e
oa -
em prosa, considera a época em que e para a qual escreve, ::or;l3 e
déncia dz; Historia. E ele anuncia uma boa nov;z para :1)8 2‘:‘,;?55 = Gn,mdc .
de alegria, de s: :
infci século XX, uma mensagem egri . G n
s lnlClOI ?:mou a nasce;"’ Reparem que s30 significativas as Rz’ilagas. renassc:: )
;o o nte irio: “ a nascer!”. Quem rena
desnecessdrio: “tornou
reforgo, aparentemente o: sl
s 'éqti,nh;) nascido uma vez e morrido, quem to.ma a nascer ¢ porq B
§ quem é esse que volta? O Grande Pan, que, na mitologia grega, person
E quem é esse ?
odo, a Vida Universal. ‘ S
Grandf\:ténic,) Mora nfo se estd dirigindo apenas as demais mésc?ra.s dlo }og‘m;:!m
j e incluir s
i infini te este jogo, de forma a ne :
: as estd abrindo infinitamen sic jogo ne ttodos
e mmem na decadéncia maior da Histéria!™ Ele est4 se dirigindo, pode
0s que ge

(3)  Espdlio de Fernando Pessoa — Documento 12199 — Envclope Anténio Mora.
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. ¢isco de Assis do novo Paganismo” (4), ou como esta, contida no envelope 14 B

>

dizer, 2 Humanidade que geme, ou, se quisermos 4 parte da humanidade nj qual
ele se integra, a ocidenta], Mas, de qualquer forma, a ym vasto nimero de pessoas
€m que, nasua inlent;ﬁo, também nos, talvez, podemos estar incluidas,
Chamei a aten¢do, em meu livro, e chamo Novamente agora, Para a apéstrofe
d?. Tessondncia evangélica: “Alegrai-vos (, . J). Ndo esque¢amos que Evangelho quer
dizer “Boa Nova” ¢ que © que Anténio Mora anuncia 3 Humanidade no ¢ diverso
de uma mensagem de espécie evangélica, de salvagZo, embora nio seja a salvagdo
evangélica, propriamente dita. Ele est4 anunciando o retorno, por que ndo dizer

a reencarnacdo de Pan, oy de um ente que desempenha o mesmo papel de Pan,
¢ este ente, 1o caso, denomina-se Alberto Caeiro.

4 salvagfio oferecida pelo cristianismo,

Resumindo brevemete aquele trabalho, nele vi que Alberto Caceiro ¢ criado
€omo um poeta da Natureza e qQue, portanto, se insere dentro de uma tradigdo ji

tianismo e da poesia da Natureza foi S30 Francisco de Assis, que ao ditar as palavras
do “Cintico do Sol” ou do “Céntico das Criaturas” criou um dos documentos mais
representativos da visfo cristq da Natureza em poesia,

A tese de Livre-Docéncia partiu justamente da intui¢do de que um dos poemas
Caeiro estava construido ém oposi¢do frontal ao “Cantico do Sol”, embora dele
oonservasse alguma estrutura de linguagem. Quer dizer, o nosso heterénimo fazia
uma espécie de sutil parédia do “Cantico do Sol” — e nio $0 deste texto — mas de
toda uma linguagem mistico-crista e de uma maneira crist1 de ver o mundo, cons-
truindo um “Cantico ao So]” e nfo do Sol. A partir dai, mostrei toda uma mundi-

tos inéditos do espélio Pessoano, que ainda se encontram na Biblioteca Nacional de
Lisboa, afirmagGes do tipo desta, atribuida a Antdnio Mora: “Caeiro & 0 S. Fran.

intitulado ApreciacOes Literdrias e n1o reivindicada por nenhum dos heterdnimos:

")

Whitman rarely has the tender emotion that is constant characteristic of

(4)  Espélio de FP ~ Documento 12116 (Verso) — Envelope Anténio Mora.

30

isi i ither be called an
Caeiro. C. is an atheist St. Francis of Assisis. Whitman can neithe

atheist nor a S. Francisco de Assis.
" e A ue, 1e-
o E o que dizer entfo deste'escrito de Alvaro de C.'a.mpcbds:a (;I ‘:‘igﬁ‘;?sq o
dando-s?: do Mestre, e recapitulando sua e.voluc;io. a da by L
Cor do como uma espécie de SZo Francisco de Ass:sdsc " ;mha o7
o rasg0es nos obstéculos, atravez da brenha do g e
Ientamﬂ;w' a;ioapsfmco (. ..)", ou deste outro, e_ncontr;liano e;;earﬁn . ,m;wn
i m T S gt ey
f:ll:l.::i?;precfawes Literdrias, em que, no documento

de Alberto Caeiro:

L icos | ibilidade. S0
¢ .)0 franciscano de alguns resultados métricos da sua sensibilidade
trago

Francisco foi o abomindve ita abomindvel.”
i i | fundador de uma seita &
' o 1.1e1 no meu livro analisei foi que, apresentando estruturas anélogas s da
q

i i Caeiro invertia-as, .
i i digfio biblica, Alberto

i cisco de Assis e &s da tra , A e
Fatod s, s ue isto revelava um didlogo com a tradigéo ant: R e
- m::aq A poesia Alberto Caeiro apresentava-se-me :E; iy
oo o ne?ie al.usbes a outros textos, de indagacGes e de re\s:::a:c'nl!,mmmmeme
i mo uma poeisa declarada (ou velada ?) mas semp
senta-se-me cO.

i : e em
mteHChugl : versos em que afirma nfo acreditar em Deus, versos qu pod
Desde os

incipi a afirmagdo para-
i 10), aquele que principia com ;
cebidos no poema (210), n .
EES::!I (‘l“;-ls:p:;:taﬁ'sica bastante em nfo pensar em nada”, e que
oxal: .
“Ndo acredito em Deus porque .numln o vi.
Se ele quisesse que eu acredntas.se nele,
Sem divida que viria falar comigo
E entraria pela minha polrt? dentro
Dizendo-me, Aqui estou! N
4 que a um leitor atento da Litemt}:m Pgrtug\gsa ::t:)uv:::z s
:rrn: desfecho do conto “O Suave Milagre™, de Eca
a pen ‘

precisamente assim:
“_ M#e, cu queria ver Jesus . . . - o
E logo, abrindo devagar a porta ¢ sorrindo, Jesus disse 3 criang

— Aqui estou.” (6)

T qll

versos: i
“Metafisica? Que metafisica t&m aquelas drvores?

s
A de serem verdes ¢ copadas e de terem l::‘t(‘)u ensr,
E a de dar fruto na sua hora, 0 que nfo n

A n6s, que ndo sabemos dar por elas.

tinuagdo)
(5) Espélio FP — Documento 14 B —d6 1;’((:;)(: I Jemto, 1942, p. 331.
s

(6) Queiroz, Ega dc ~ Contos. 118 e
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Mas que melhor metaf, fsica que a delas
Que é a de ngo saber paga que vivem
Nem saber que o nso sabem?”

. um ostensivo e polémico d
um mito menos ostensivo, muito oculto talve,

préprio Jesus Cristo (que figurou ji aci
ujd.
da Montanha, ensina- : .

13
Nio VOS preocupeis por vossa vida, pelo
¢0omo vos vestireis. A vidz ndo ¢

idlogo com os fil6sofos metafisicos e
Z, Mas 140 menos reg) didlogo com o
quando, no sermio conhecido como

" Caf:)ir]:foNI;‘i)nssaer izgasmt?o :iie Jesus assume um outro valor no contexto da poe-
como os demais entes irral::liacjrsnaj: daabzli?:jzrrl:zr:e abP“;'VidéﬂCia, bty ]
tuida em Divindade, uma Divindade que inconzc?ena:enonatr =il i
se trata mais da crenga em um Deu pessoal ] o :%eu N
Testamento, o Deus dos cristgos, mas,pcomo ’ocr(r)::s(r)nz 3(321: (d)(; oﬁnt:io; d o
“Mas se Deus é as flores e as drvores . ——
E os montese o sol e o luar,
Entdo acredito nele

(.)
Mas se Deus & as drvores e as flores
E os montes e o luar e 0 sol,
Para que Lhe chamo eu Deus?
¢.J
Se ele me aparece como sendo drvores e montes
Eluaresole flores,
E que ele quer que eu 0 conhega
* Como drvores e montes e flores e luar e sol,
E por isso obedego-lhe, :
(Que mais sej eu de Deus que Deus de si proprio?)”
Ndo h4 aqui toda uma vi
propria religido judaico-cristg,

(1) S. Mateus, VI, 25-30 e S. Lucas XI1l, 22-30.

Obs: m Igu as tra 96 . que p
E a 41} tradu e5 blbl[m& encontramos a variante QU
» al é o hOlllCllI, ue por mais
que pense, P’C)dc acrescentar um 50 covado i dlllil(?ﬂ() de sua vida?
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Nio é no Antigo Testamento que Deus faz continuas revelagGes do que Ele &,
demonstrando que Ele sabe perfeitamente qual é sua identidade — e que s6
Ele o sabe — chegando 4 culminincia do texto do Exodo III, 13 a 15, em que se
1& 0 que Deus sabe ¢ diz de si préprio:

“Moisés disse a Deus: Quando eu for para junto-dos israelitas e lhes disser
que o Deus de seus pais me enviou a eles, que lhe responderei se me perguntarem
qual é o seu nome?” Deus respondeu a Moisés: “EU SOU AQUELE QUE SQU”.
E ajuntou: “Eis como responderés aos israelitas: (Aquele que se chama) EU SQU
envia-me junto de vos. Deus disse ainda a Moisés: “Assim falards aos israelitas: é
JAVE, o Deus de vossos pais, o Deus de Abrado, o Deus de Isaac e o Deus de
Jacd, que me envia junto de vés. Este & o meu nome para sempze, € € assim que
me chamarao de geragao em geragao’’.

Enquanto Caeiro se pergunta o que mais sabe de Deus que Deus de si pré-
prio, o texto biblicio é be... cloqiiente. Deus aqui se apresenta como um Ser pes-
soal, que sabe perfeitamente quem ¢, ¢ que se autodefine, embora ndo se desvende
totalmente. 4 algo de inefdvel .iesta auto-definicdo e que permanece tal, pois
se Deus pudesse ser cabalmente compreendido numa definiggo abarcdvel pela
inteligéncia humana, neste caso, a de ‘Moisés e a dos israelitas, Ele ja ndo seria o
Transcendente, o Absolutamente Outro.

Mais trés poemas a frente deste que estamos tratando, o (213), também vai
ser um texto polémico, um poema voltado para a Tradi¢do, ndo poética, mas reli-
giosa e cultural, o poema em que Alberto Caeiro nos apresenta a sua interpretagdo
de Jesus Cristo. Nele, vai posicionar-se também frente a lgreja Catélica e a alguns
de seus ensinamentos basilares, tais como o da Criagdo ex-nihilo, o da natureza de
Deus Uno e Trino, 0 da Encarnag2o sobrenatural de Jesus Cristo, o do mistério da
Paixdo na Cruz, entre outros.

Como jd desenvolvi extensamente estes problemas no livro sobre Caeiro,
limitar-me-ei a algumas observagbes apenas.

O poema (213) nos deixa ver que Alberto Caeiro ndo rompe com a figura de
Jesus Cristo, mas que, para aceita-la, modifica-a substancialmente.

Para ele, Jesus Cristo nfo pode “fingir” de segunda pessoa da Trindade. O
mistério da Trindade pertence & Revelagfo. Ora, o Mestre Caeiro nfo aceita a Reve-
lag#o judaico-cristq e, para aceitar a figura de Jesus Cristo, da qual parece ndo poder
libertar-se (“Era nosso demais . . .”’) necessita absolutamente humanizd-lo.

Jesus Cristo, para Alberto Caciro, ndo pode ser a segunda pessoa da Sma. Trin-
dade feito homem; ele tem de ser apenas humano. Ele ndo pode ter 2 naturezas:
uma divina, outra humana. Alberto Caeiro s6 0 aceita no plano humano. Jesus Cris-
to tem de pertencer a este mundo, ele tem de humanizar-se e, 0 que ¢ ainda mais,
tem de ser aceito apenas enquanto Menino. Afinal, ele acaba sendo o Arquétipo da
Infincia, cuja Ginica natureza e operagdo € ladica: € brincar, é gozar a existéncia.

“Ele & a Eterna Crianga, o deus que faltava.
Ele é o humano que € natural. — B
Ele é o divino que sorri ¢ que brinca.” |

Este Menino Jesus, tfo inofensivo, no entanto, polemiza com toda uma tra-
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»

diQEO religiosa com a Opri Vi jud
> propria Revela g0 ico-cri [ 1
. . : ; G Jjudairc Cristd, quando Caeiro ple estas

(X3 - ;
Dlz-n}e que Deus nfo percebe nada
Das coisas que crioy —

“Se é que ele as criou, do que duvido” —

Serd inofensiva também a pos 10 do “Men
o ‘M _—
tradiz o finalismo da Criaggo0? pose enino Jesus de Caciro” quando con-

“Ele diz, por exemplo, que os seres cantam a sua gloria
Mas os seres ngo cantam nada. '
Se cantassem, seriam cantores,

Os seres existem e mais nada,

E por isso se chamam seres.”

com ou_tra espécie de mi'sticos, os mrsticos romantico-simbolistas, ou, mais sim les
merznte s'lmbolista. Para tanto, escolhi um poeta portugués, com qu;m ;ne arecep ue;
Caelro_mtencionalmente dialoga, Anténio Nobre. Acerca disto, j4 escre\F:i tambcclém
um amga,.que estd para ser publicado na revista Persona, possive]menre non%]3
Por jé haver exposto naquele artigo os motivos que fundamentaram a éscoi.‘:a
do poeta Anténio Nobre para cotejd-lo com Fernando Pessoa e mais especifica
mente, com Alberto Caeiro, dispenso-me agora de repetir toda EQL;EIE exte:fsa ar; -
miztagzo. .Os que s interessarem, terfo acesso a ela, na publicagfo da revista il:
mitar-me i i isi ‘
e C-:;;;zsin;?:igou;in:;rl:’)has bésicas do que me parece ser um didlogo entre
Hd um poema Caeiro, o (233) que principia de uma forma que se quer sur-
preendente (ou provocante) e que me parece conseguiu sé-lo: ! "

“Li l'xoje quase duas paginas
Dolhvro dum poeta mistico,
'E ri como quem tem chorado muito.”

y Se 0 poema nfo menciona explicitamente o simbolista Anténio Nobre, tam-
€m ndo nos corta a possibilidade de pensar naquele poeta, porque ele se enquadra

perfeitamente no perfil do poeta mfstico que Alberto Caeiro logo apos traga (e ndo
s6 neste Poema,' mas_ em muitos outros):

“Porque os poetas my'sticos dizem que as flores sentem
4 E dizem que as pedras tém alma
( E que os rios tém éxtases ao Iuar.”

u Ora, a favocarf:zro de tais atitudes dos poetas misticos (de que Nobre 6 um pa-
Ia 1gma— n9 simbolismo portugués) provoca a indignagdo de Alberto Caeiro ¢ incita-
-0 3 polémica, que logo, nos versos seguintes, se desencadeia com vigor;

“Mas flores, se sentissem, nfo eram flores,
Eram gente;
Feas gedias desemaa

Citc.ai aPenas alguns versos para ndo me alongar demasiado neste ponto, mas
0 poema inteiro (e muitos outros) est4 construido para negar tais atitudes,
1}
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Curiosamente, no entanto, podemos dizer que Alberto Caeiro e Ant6nio
Nobre se aproximam num ponto: ambos estdo de acordo em que o homem
da modernidade necessita de um retorno 3 Natureza, de que cla é uma necessidade
vital para 0 homem. Porém a aproximagio parece-me terminar ai, pois a visdo que
cada um propde da Natureza ¢ frontalmente oposta. Nobre possui aquilo que
Alberto Caeiro denomina uma visgo “mistica” da Natureza, uma visio subjetiva
dela, que nela lhe faz ver aquilo que nela n3o estd. No artigo que j& mencionei,
exemplifiquei amplamente esta questdo. Reproduzo apenas alguns exemplos, em
que o didlogo intertextual parece-me nitido e significativo. '

Lembremo-nos dos versos com que Ant6nio Nobre fecha seu poema *“Da
Influéncia da Lua™:

“(...) Ld vem a Lua, gratiae plena,

Do convento dos céus, a eterna freira!” (8)

Serd que o heteronimo Alberto Caeiro, ao escrever 0s seguintes versos, no
seu poema (229) de “O Guardador de Rebanhos”, nfo teria presente os'ecos dos
versos do poeta simbolista?

“Mas isso (tristes de nos que trazemos 2 alma vestidal),

Isso exige um estudo profundo,

Uma aprendizagem de desaprender

E uma sequestra¢do na liberdade daquele convento

De que os poetas dizem que as estrelas sdo as freiras eternas”

Seriam casuais estas alusBes? Parece-me que nfo. Parece-me que Alberto Caei-
ro dirigia-s¢c a Ant6nio Nobre, mas no apenas a ele e sim a todos os que, como ele,
viam a Natureza, contestando-os vigorosamente. Estes, Segundo ele, ao conferirem
aos entes da Natureza atributos que nio lhes so préprios, fazem com que percam
sua prépria identidade; e € esta identidade que o Mestre Caeiro quer devolver-lhes, -
pois no mesmo citado poema, prossegue:

“Mas onde afinal as estrelas ndo sfo sendo estrelas

Nem as flores sendo flores, -
Sendo por isso que lhes chamamos estrelas e flores.”

Nao posso € ndo quero repetir todo o longo artigo que dediquei ao confronto
e ao didlogo entre a poesia Nobre e a poesia Caeiro, mas seria interessante levantar
alguns pontos de reflexfo, para 0s que me ouvem: procurem comparar o papel do
Vento (com maiuscula em Nobre) e o seu papel em Alberto Caeiro. Concretamente,
sugiro o poema de Nobre “Carta a Manuel” e o poema (215) de “O Guardador de
Rebanhos™. Para o confronto eu sugeriria que se meditasse na visfo transitiva de
Nobre e na visgo intransitiva, imanente de Caeiro.

Se Anténio Nobre pode ser chamado o poeta da evocagdo, aquele que faz
surgir o que estd ausente, aquele que presentifica o passado, Alberto Caeiro cons-

(8) Nobre, Anténio — S6. 162 ed., Porto, Livraria Tavares Martins, 1974, p. 92.
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titui seu pélo oposto, Enquanto Nobre ¢ um visiondrio, nunca poderfamos dizer o
mesmo do Mestre Caeiro, que, no entanto, afirma-nos, no poema (276):

| “..)

Sou ficil de definir,

Vi como um danado.”

S&o duas maneiras de ver completamente diferentes: a do simbolista, subjeti-

" va, a do heterdnimo Pessoano, uma visdo que se pretende absolutamente objetiva.
Por isso, no mesmo poema, ainda diz:
i

| “Amei as cousas sem sentimentalidade nenhuma.
)

Além disso, fui o tinico poeta da Natureza.”

E bastante grave esta designacdo que ele se d4 a s proprio. E uma tomada
de posigdo frente a toda uma tradigdo precedente de poetas da Natureza. Ele ¢
0 {inico porque vé a realidade imediata, esclarece-nos que nunca passa além da realj-
dade imediata, porque € o poeta do “hic et nunc” €nquanto o simbolista, continua-
mente evoca a realidade que j4 n4o ests mais presente, a realidade passada. Nobre ¢
0 poeta do “ubi sunt”, enquanto Caeiro é o do “hic et nunc”,

Outro ponto de reflexio que levanto, mas que ndo posso desenvolver aqui
€ 0.do modo como os dois universos poéticos concebem a Infancia, (Alids, caberia
também, no momento em que tratei do didlogo entre Caeiro ¢ a figura de Cristo,
ver como ambos concebem diferentemente o torar-se crianga). Limito-me, apenas
a dizer que para Nobre (ver o poema “Lusitania no Bairro Latino 1) ela & evocada

€Omo um tempo e um espago perdidos. E a €poca de plenitude, da perfeita integra-
¢d0 com a Natureza, a idade de Ouro, ou do sonho.

~ Se dirigirmos nosso olhar para o universo Caeiro, veremos que a infancia é
muito mais vista como um estado, diverso daquele em que, atualmente, vive o
homem. Caeiro nfo lamenta 2 infancia pessoal perdida, nfo a evoca, mas mostra-a
como. um outro modo de conceber 2 vida, como um viver lidico, que ndo se encon-
| tra num tempo irremediavelmente perdido, como o de Nobre, mas que pode ser

atualmente possivel a0 homem passar, mediante uma mudanga interior,
Finda esta incusio nos aspectos intertextuais de Alberto Caeiro em relagdo
4 tradicdo, passemos agora a refletir, ou a olhar para Caeiro no jogo intertextual
que ele monta com seus discipulos, jogo dramdtico e inicidtico.
Para tanto, escolho partir de 2 poemas de “0O Guardador de Rebanhos”, os de
n® (206) e (214), isto é, o primeiro e o nono dos poemas desta primeira coletinea.
_ Reproduzirei o poema (206) nao na sua fntegra, por ser mais longo, e, logo a
seguir 0 (214), que por ser mais curto, poderd ser reproduzido na Sua totalidade:
“Eu nunca guardei rebanhos,
MG QITT §G 08 PATQRSE,
Minha alma é como um pastor,
Conhece o vento € o sol
'E anda pela mao das Estagdes

1A

A seguir e a olhar.

Toda a paz da Natureza sem gente

Vem sentar-se a meu lado:

(...) .

Como um rurdo de chocalho! 5
Para além da curva da estrada,

Os meus pensamentos sdo contentes.

S6 tenho pena de saber que eles sdo contentes,
Porque, se 0 ndo soubesse,

Em vez de serem contentes e tristes,

Seriam alegres e contentes.

Pensar incomoda como andar 4 chuva
Quando o vento cresce e parece que chove mais.

Nao tenho ambi¢Bes nem desejos
Ser poeta nfo é uma ambicdo minha
L a minha maneira de estar sozinho.
¢.)
Quando me sento a escrever versos
Ou, passeando pelos caminhos ou pelos atalhos,
Escrevo versos num papel que estd no meu pensamento,
Sinto um cajado nas mdos
E vejo um recorte de mim
No cimo dum outeiro,
Olhando para o meu rebano e vendo as minhas idéias,
Ou olhando para as minhas idéias e vendo o meu rebanho,
.)
Saiido todos os que me lerem,
Tirando-lhes o chapéu largo
Quando me véem 2 minha porta
Mal a diligéncia levanta no cimo do outeiro.
Saido-os e desejo-lhes sol,
E chuva, quando a chuva é precisa,
E que as suas casas tenham
Ao pé duma janela aberta
Uma cadeira predileta
"Onde se sentem, lendo os meus versos.
E a0 lerem os meus versos pensem
Que sou qualquer cousa natural — 1
Por exemplo, a drvore antiga
A sombra da qual quando criangas
Se sentavam com um baque, cansados de brincar,
E limpavam o suor da testa quente
Com a manga do bibe riscado.”

(214) “*Sou um guardador de rebanhos.
O rebanho € os meus pensamentos
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E os meus pensamentos sqo todos sensacdes.
Penso com os olhos e com os ouvidos

E com as mos e os pés

E com o nariz e a boca.

Pensar uria flor é vé-la e cheird-la
E comer um fruto & saber-Ihe o sentido.

Por isso quando num dia de calor

Me sinto triste de gozé-lo tanto

E me deito ao comprido na erva,

E fecho os olhos quentes,

Sinto todo o meu corpo deitado na realidade,
Sei a verdade e sou feliz.”

O primeiro verso do poema (206), “Eu nunca guardei rebanhos”, jd constitui
uma surpresa se o referirmos ao titulo da coletinea, que imediatamente o precede.
‘Constitui uma surpresa, mas, se nos detivermos um pouco nele, podemos aceitd-lo
facilmente, pensando que o “eu-poético”™ nio estd usando a palavra rebanhos no
seu sentido literal, embora abomine a metéifora,

Nunca guardou rebanhos no sentido literal €, no entanto, é um guardador de
rebanhos. Pouco versos adiante diz-nos que sua alma “¢ como um pastor”, Refletin-
do sobre estas metdforas, podemos, de inicio, observar que ele prefere a perifrase
“Guardador de rebanhos” 2 palavra “pastor”, embora também empregue a esta,
Nov?mente, convido 2 indagagdo: Por que? E arrisco minha resposta. Prefere “guar-
dador de rebanhos™ a “'pastor”, porque “guardador™ explicita uma das fungdes do
pastor, que podem ser vérias. O guardador, como 0 nome estd dizendo, ¢ aquele que
toma conta, que vigia, conduz a disciplina o rebanho. Alids, poucos versos adiante,
ele dird que sua alma ¢ como “um pastor” que “anda pela m4o das Estagdes/ a
seguir e a olhar.”

Chamo a atengdo para as duas operagOes que ele atribuiu 2 sua alma: “seguir”
& “olhar”. Se vamos ao diciondrio, encontramos que seguir pode ser: ir atras de,
acompanhar, acompanhar com a vista, observar, acompanhar atentamente. Refor-
ga-se, portanto, o que estd dito no titulo e no primeiro verso.

Uma pergunta, porém, se faz necessiria (¢ penso que todos ji a fizeram e
talvez jd a tenham respondido para si proprios). Se ele é um “guardador de reba-
nhos™ e afirma que “nunca guardou rebanhos”, se nfo se refere ao sentido literal
de rebanhos”, entfo o que é que este “guardador” guarda? Serd um pouco mais
adiante, no préprio poema (206) e, muito claramente depois, no (214), que ele
nos elucida:

(206) “Olhando para o meu rebanho e vendo as minhas idéias,
+ Ouolhando para as minhas idéias e vendo o meu rebanho,”
(214) “Sou um guardador de rebanhos,
O rebanho ¢ os meus pensamentos
E os meus pensamentos s3o todos sensagBes.”

Explicitado est4, portanto, pelos proprios textos de Alberto Caeiro que scu
rebanho sfo suas idéias ou seus pensamentos, que ele ¢ alguém que guarda, isto é.

1
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exerce vigilancia, ordena, disciplina, segue atentamente seus proprios pensamentos.
Sdo estes que nfo podem extraviar-se, dispersar-se, como pode ocorrer com as
ovelhas de um rebanho, cujo pastor seja displicente. O Mestre Caeiro €, pois, um
disciplinador do pensamento.

NZo podemos, porém, parar aqui, porque os versos acima mencionados dizem
mais. Se. estabelecem a identidade entre rebanhos e pensamentos, estabelecem
depois a identidade entre os pensamentos e as sensagdes, isto é, aquilo é percepcio-
nado pelos sentidos, independentemente de uma elaboragdo pela poténcia reflexiva,
racional. I
Nio se trata, portanto, de nfo haver pensamentos. Ele diz, no poema (206)
que seus pensamentos sfo contentes. Mas trata-se de nfo saber que eles sZo conten-
tes, porque ao saber isto, ao tomar consciéncia disto, os pensamentos ji rifo sdo
puramente contentes, e hd uma tristeza que 0s empana. A consciéncia dos pensa-
mentos, portanto, atrapalha, prejudica, no entender de Caeiro, assim como a pre-
senga de gente vem perturbar a ‘‘paz da Natureza sem gente”.

“Pensar incomoda como andar 4 chuva”

Os pensamentos dele 5o todos sensagdes, é a solugdo que encontra no poema
(214) e é isto o que lhe permite afirmar, nos versos finais do poema:

“Sei a verdade e sou feliz.”

Que ndo nos passe desapercebida a expressgo “‘sou feliz”, porque “ser feliz”
€ a ambicdo mais radical do homem e o problema magno de todos os sistemas que
se arma, filos6ficos ou religiosos: o que fazer para ser feliz?

Mestre Caeiro comega a doutrinar que, para ser feliz, é preciso estabelecer
uma guarda dos pensamentos ¢ identificd-los as sensagBes. Comeca a doutrinar
também, no poema (206), quando, como quem nfo quer nada, vai-rios dizendo seu
*modus vivendi:

“Ndo tenho ambi¢Ges nem desejos”

E agora, pergunto eu, voltando ao problema da intertextualidade e ao do jogo
inicidtico: serd que, ao mostrar, paradigmaticamente, como é e como vive, nio estd
0 Mestre querendo ensinar seus discipulos-heterdnimos, ¢ a todos nos, discipulos-
-leitores? Serd que Ricardo Reis, por exemplo, nfo terd sido um discipulo sensivel
a este conceito? .

E a n6s leitores, nfo se dirige declaradamente o Mestre Caeiro, no final do

poema (206), convidando-nos a pensar, quando lermos seus versos:

*“Que sou qualquer cousa natural —
Por exemplo, a drvore antiga

(..) 7

Que juizo Caeiro descja que os que o lerem formulem sobre ele? O que ele 6?
Quem ¢€ este “Guardador de Rebanhos™? Antecipando-se 4 nossa indaga¢do, ou dire-
cionando 0 nosso juizo, ele nos quer fazer crer que é “‘qualquer cousa natural —/
Por exemplo, a drvore antiga”. Parece-me complexo o termo de exemplificagio por
ele escolhido: a imagem da drvore com o epiteto de “antiga”. I uma imagem que
est4 carregada de conotagdes dentro da historia da humanidade, principalmente se
pensarmos no epiteto. Serd que ndo pode fazer-nos pensar nas drvores dos escritos

39



A Natureza € partes sem um todo.

Isto ¢ talvez o tal mistério de que falam.
Foi isto o que sem pensar nem parar,
Acertei que devia ser a verdade

Que todos andam a achare que ndo acham,
E que 6 eu, porque a nfo fui achar, achei.”

Chama a aten¢fo que o dia fosse “excessivamente nitido”, isto €, um dia de
luz, de jluminagfo muito especial, fazendo até pensar, por analogia, numa espécie
de dia do Juizo Final, em que o homem j4 nfio trabalhard, mas verd desvendados
todos os enigmas e saberd a Verdade. Pois nesse dia assim t4o nitido, Caeiro foi
luminado, “viu claramente visto”, tornou-se portador de uma revelagdo para os

W parece que quer,
! » Ue rajzes hing

" 1d us, embo-
i mento Pitagérico, Platénico e neoplatoni mee
-devemos lembryr que a Reye e

Igreja, mas parg 5 sabedor; i ‘

i el i 14 22 da Revelaqso, Custodiada pe|

da interpretacao byplica cabalistica, e =
‘ Sabemos que Buda quer gizer

SR B izer de i
-y Anténio Mora, Tenasceu, “‘torpgy a

Voltemo-nos
para o poema (252
énwi:lope Apreczhpdes Literdrigs é( -
ae1ro. (9) Nele, o Mestre diz .

Num dia éxcessivamente nitido,

Dia em que dava
4 vontade .
Para nele ngo trabalhar l'laclad ¢ ter trabalhado muito

Entrevi, como uma estrada

que no espélio, no docu
, mento 14 B.7
apresentado por Pessoa como o "principalf g(e)

Vi que nao h4 Naturez,
Que Natureza ndo cx:‘stu:
Que h4 montes, vales, pla.m'cies
Que h4 drvores, flores, eryas ’
Que h4 rios e pedras, ’
S que ndo hd um todo » que isso

Que um conjunto real e verdadeiro

uma doenca das nogsas idéias,

—

Pertenga,

(9) E ainda citado no texto 71 A—-3l , da prosa inédita de A'VZIIO de Campos.
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demais. Ora, 0 que viu ele?
=

Viu que nfo havia Natureza, que n4o havia um conjunto organico de todas

as coisas, mas apenas coisas, entes, desvinculados. Viu que, A sua volta, tudo era
atomizado.

No documento 14 B—25 das Apreciagdes Literdtias, uma voz pessoana (qual?)

~odizs .

*“Quando Caiero, no seu poema principal, exclama:
p p p
ANatureza............. sem um todo,

‘affirma uma idéia que ¢ inteiramente estranha 4 nossa mentalidade, uma idéia que
nenhum de nés podia ter. Podemos, ¢ claro, comprehendé-la; mas nfo podemos
nunca comprehender como alguém a teve.

Ora toda a obra de Caeiro é composta de idéias d'essas.

c.)"

Reconhece-se, neste documento, que a iluminagEb de Mestre Caeiro ndo é

afim de nossa mentalidade (e eu interpreto nossa mentalidade, como 2 mentalidade
ocidental e, principalmente, como a mentalidade crista que o Ocidente, em parte,
assimilou). A iluminagfo de Mestre Caeiro vem-lhe de outras mentalidades diferen-
tes da da nossa cultura, vem-he da mentalidade asidtica, muito possivelmente embo-
ra, esta possa ter-se filtrado através de correntes esotéricas do pensamento gregoe, .

assim, tenha chegado a ele. \

Caeiro nfo possui o que Max Scheller denomina uma visTo organol6gica do

Universo, mas, sua visio &, principalmente, atomizada, fragmentdria, nao hierarqui-
zada e panteista. '

Se, como j4 dissemos, Caeiro por ser tido como Mestre, deve possuir e trans-
mitir uma sabedoria, veremos, ao percorrer sua poesia, que, fundamentalmente, ele
qQuer apresentar-se como um puro “olhar” que apenas contempla 0 mundo mas que
quer recusar-se a pensar acerca dele, a interpretd-lo. o ‘

E s6 abrirmos “O Guardador de Rebanhos” e lermos seu segundo poema, o
(207), ﬁquele que principia com o conhecido e significativo verso: *“O ‘meu olhar.
¢ nitido como um girassol.”

Neste poema, a aturas tantas, diz-se-nos:
“Creio no mundo como num malmequer,
Porque o vejo. Mas nfo penso nele
Porque pensar ¢ ndo compreender. . .

a1



- 5
O Mundo n1o se
(pensar € estar d
Mas para olharm

fez para Pensarmos nele
oente dos olhos)

Olhar, contemplar, renupci

| nada”, lancadango g
) pour épater le bourgeojs™ N
it S . ! : £L0Is”, mas “poyr ¢ .
s ade oade:ntal, Incluindo a dele mesmo, ele pre ap patef. to'da i
colsas, percepoiort ) PIega que € preciso vivenciar

§, gozd-las, mas ngo i
. ) u
fletir seria destruir o sey encanto, Aueter tefletir sobre elas, p OFES 3

E ainda no poema g
St C'ps ik eev%u; Se;;amos tratando, o ( 210), que ele afirma:
E j& no pode pensarem nad;,
Porque a Juz do so] vale mais que os pensament
De todos os fil6sofos e de todos os poetas >
A luz do sol n4o sabe o que faz .
E porisso nfo erra e ¢ €omum ¢ boa.” (10)

Repare-se que aqui estamos As vojtas €0m um problema d

soble (o] que W)e mais, As Co1sas que cOmpGelll este COllj

“N ”
atureza “Reali »
» Ou “Realidade”, oy “Mundo”, valem mais

€ valores, refletindo
unto” a que chamamos
» para ele, do que os pensa-
2 ' . nio ter ¢ iénci
ol ndo sabe o que faz”, por isso ela “nfo errae ¢ comum e bfotg“SCN?"Clﬂ, e
a”,
o a da seguinte maneira;

Porque eu sou do tamanho do que vejo
E no do tamanho da minha altura, ,
N0 mesmo poema, informa- -
ficativo que ele ngo tenha e

até denomin4-las “mantras”™), o que levou o préprio

[
PO que nés vemos das coysas $40 as cousas
Or que veriamos nés uma COusa se houvesse outra?

Por que ¢ que ver e ouvir seria iludirmo-nos
Se ver & ouvir s10 VET & Ouvir?

(10) O grifo é meu.
'(11) Espélio FP - Apreciages Literirias, documento 14 B — 45
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O essencial é saber ver,

Saber ver sem estar a pensar,

Saber ver quando se vé,

E nem pensar quando se vé

Nem ver quando se pensa.

Mas isso (tristes de n6s que trazemos a alma vestida!)
Isso exige um estudo profundo,

Uma aprendizagem de desaprender

() )

O Iluminado, o “poeta do ovo de Colombo”, neste poema paradigmdtico de
sua obra, ensina o que € saber ver, mas reconhece que o saber ver exige uma “apren-
dizagem de desaprender” que é profundd, exige uma ascética. Esta idéia de ascese
estard apenas neste poema? Obviament¢ nfo ¢ cito apenas como exemplos, os
(251),(261) e (269).

No (251), fundamental, hi, da parte do Mestre, a confissdo de sua luta e de
sua dificil ascese. Vale a pena reproduzir alguns destes versos, embora nfo o poema
na sua totalidade:

“Deste modo ou daquele modo,

Conforme calha ou ndo calha,

Podendo s vezes dizer o que penso,

E outras vezes dizendo-o mal e com misturas,
Vou escrevendo os meus versos sem querer,

¢.)

Procuro dizer o que sinto
Sem pensar em que o sinto.

(¢.)

Nem sempre consigo sentir o que sei que devo sentir.

O meu pensamento s6 muijto devagar atravessa o rio a nado
Porque lhe pesa o fato que os homens o fizeram usar.
Procuro despir-me do que aprendi,

Procuro esquecer-me do modo de lembrar que me ensinaram,
E raspar a tinta com que me pintaram os sentidos,
Desencaixotar as minhas emogdes verdadeiras,
Desembrulhar-me e ser eu, nfo Alberto Caeiro,

Mas um animal humano que a Natureza produziu.

E assim escrevo, querendo sentir a Natureza, nem sequer como ‘um homem,
Mas como quem sente a Natureza, e mais nada.

E assim escrevo, ora bem, ora mal,

Ora acertando com o que quero dizer, ora errando,

Caindo aqui, levantando-me acol4,

Mas indo sempre no meu caminho como um cego teimoso.

Ainda assim, sou alguém.
Sou o Descobridor da Natureza.
Sou o Argonauta das sensagOes verdadeiras.
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Finalizemos esta incurs3o no jogo heteronimico, dramético e inicidtico, cons-
trurdo por Fernando Pessoa, propondo que este, ao criar o Mestre Alberto Caeiro e
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ta e a visgo cristd. Alguém poderia acrescentar: a tradi¢do oriental a ocidental. Mas,

, ele préprio
neste caso, eu perguntaria: a visdo religiosa judaico-cristd também no ¢ de origem

te, que € uma “doenga das nossas

Qual o conceijto d i
o € maior peso dent
iluminacgo do Mestre Alberto Caeiro? i
Parece .
outros.
(232) “Mas as cousas nao 13
4s N30 tém nom i
Existo : € nem personalidade:

(237) “E essa a tinica missdo no Mundo
Essa — existir claramente, ’
E saber fazé-lo sem pensar nisso,”

1a¢ , de toda
sar na litica do ortonj iser s
Imo, diserpulo t s
Cada heterdnimo das i e
tre, assimilargo alguns dos

-as-do, chegando a resultad

Flcpdes do Interlid;
) tutio e o ortdnimo discr
P » discrpulos do Mes.
a s:ttostdo Granfie Pan que reencarnou e desenvol\::-
ante pessoais e diversos daquele a que chegou o

No artigo que devers s2ir no Sy
senvolvo o Que penso do caminho as

Quanto 3 este, ainda deverramos ap

N _ onta i i
mplar sua PrOpria morte vindoura, diz no o S duendo, 20 con-
’

. poema (253):
MPaasa a2 drvore e fica dispersa pela Natureza
urcha a flore o sey PG dura sempre '

Passo e fico, como o Universo,”
Polemi i
s a::dn;m;ndo tanndat com a visio religiosa ¢
» € natureza espiritual e
i ue
pleta, na ansdnaa de um corpo, da m:Eén"a

e
.“m Sy ®usionde com o universo

c!:s TeencarnagOes, da qual s6 se ljvra pelag
tidade de seu ser com o ser divino.

: ‘nsta, .nzo V€ a alma como Substén.-
pd cr 1s:o. pode subsistir, embora incom-
mazq 4 ola € 4 _1'0{ma. Para o panteista
m er.1al, €, POr isso, estd sujeita ao ciclo

se, isto &, pelo conhecimento da iden-

44

queles que constityem o conteudo da

me ser 0 que CSté explesso no Poe“la (23])1 no (“32) ¢ em l“u“]elos

oriental? E bem verdade que foi assimilada também pelo Ocidente, onde encontrou

sua sede e de onde se irradiou para os quatro cantos do mundo. Mas também o

pensamento oriental hinduista se ocidentalizou nos primérdios da cultura grega,
com os 6rficos, os pitagéricos, os platdnicos e os neo-platdnicos, que mais tarde
reviveceram no Renascimento. . |

Mestre Caeiro opta, decididamente, por uma destas visOes religiosas do mundo
que, no jogo heteronimico e na prosa deixada por Pessoa € inimeras vezes, rotulada
de visfo pagd do mundo. Alberto Caeiro, 0 Mestre que tenta iniciar seus discipulos
¢ iniciar-nos no caminho esotérico das visGes religiosas hindus, acaba intitulando-se
“o {inico poeta da Natureza”™ e o “Descobridor da Natureza”. Termino esta confe-

réncia convidando a platéia a uma reflexdo, a uma nova reflexfo acerca das duas -

mundividéncias que sfo postas em confronto na poesia Caeiro: a mundivicéncia
judaico-cristd oriental e ocidental e a mundividéncia oriental e ocidental hinduis-

ta, budista e pag4.

Termino com este convite & com a indagago com que intitulei e finalizei meu °

livro; Alberto Caeiro auto-denomina-se “o Descobridor da Natureza”. Serd verdadei-
ramente que Alberto Caeiro é o “Descobridor da Natureza’?
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